PRESSMEDDELANDE nr 54/23
Luxemburg, den 30 mars 2023

Domstolens dom i mal C-34/21 | Hauptpersonalrat der Lehrerinnen und Lehrer

Direktsandning via videokonferens av lektioner inom ramen fér det
allmanna utbildningssystemet faller under allmanna
dataskyddsférordningen

Sasom framgar av de handlingar som ingetts till domstolen faststéllde ministern for utbildning och kultur i delstaten
Hessen (Tyskland), genom tva rattsakter som antogs ar 2020, reglerna och organisationsformerna for bedrivande av
skolundervisning under covid-19-pandemin. Bland annat inférdes en majlighet for de elever som inte kunde narvara
i klassrummet att delta i lektioner via videokonferens. For att skydda elevernas rattigheter i fraga om
personuppgiftsskydd bestamdes det att anslutning till en videokonferenstjanst endast ar tillaten med elevernas,
eller om de ar omyndiga, deras foraldrars samtycke. Daremot fanns det inte nagot krav pa att de berérda lararna
skulle samtycka till att undervisa med anvandning av videokonferenstjansten.

Huvudkommittén fér undervisningspersonalen vid ministeriet for utbildning och kultur i delstaten Hessen vackte
talan mot ministern med ansvar for dessa fragor och invande mot att det inte kravdes nagot samtycke fran de
berorda lararna for att genomfora sadana direktsandningar av lektioner via videokonferens som majliggjordes av
den nationella lagstiftningen. Ministern gjorde gallande att behandlingen av personuppgifter i form av
direktsandning av lektioner via videokonferens omfattades av den nationella lagstiftningen, vilket innebar att
behandlingen kunde utféras utan samtycke fran de berérda lararna.

Foérvaltningsdomstolen angav att den nationella lagstiftning som ligger till grund fér behandlingen av lararnas
personuppgifter, i enlighet med lagstiftarens vilja, ingar i kategorin "mer specifika regler” som medlemsstaterna
enligt artikel 88.1 i allmédnna dataskyddsférordningen® far infora for att sakerstalla skyddet for anstalldas rattigheter
och friheter i fraga om behandling av deras personuppgifter i anstallningsférhallanden.? Den hanskjutande
domstolen hyste emellertid tvivel om huruvida denna lagstiftning var férenlig med kraven i artikel 88.2 i allmanna
dataskyddsforordningen.® Den begéarde saledes ett férhandsavgorande fran EU-domstolen.

EU-domstolen slar i sin dom fast att en nationell bestdmmelse inte kan utgdra en "mer specifik regel” i den mening
som avses i artikel 88.1 i allmanna dataskyddsforordningen om den inte uppfyller villkoren i artikel 88.2 i

' Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om upphévande av direktiv 95/46/EG (allman dataskyddsfoérordning) (EUT L 119,
2016, s. 1; rattelse i EUT L 74, 2021, s. 35 och i EUT L 127, 2018, s. 2) (nedan kallad allménna dataskyddsférordningen).

2 Enligt artikel 88.1 i allmanna dataskyddsférordningen, som utgér en éppningsklausul, far medlemsstaterna i lag eller i kollektivavtal faststélla mer
specifika regler for att sakerstalla skyddet av rattigheter och friheter vid behandling av anstélldas personuppgifter i anstallningsforhallanden, sarskilt
nar det galler genomférande av anstallningsavtalet, ledning, planering och organisering av arbetet.

3 artikel 88.2 i allmanna dataskyddsforordningen foreskrivs att dessa regler ska innehalla Iampliga och specifika atgarder for att skydda den
registrerades manskliga vardighet, berattigade intressen och grundlaggande rattigheter, varvid hansyn sarskilt ska tas till insyn i behandlingen,
overforing av personuppgifter samt évervakningssystem pa arbetsplatsen.
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férordningen. EU-domstolen preciserar dessutom att nationella bestdmmelser som antagits for att sakerstalla
skyddet for anstalldas rattigheter och friheter i fraga om behandling av deras personuppgifter i
anstallningsforhallanden inte ska tilldmpas nar de inte ar forenliga med de forutsattningar och begransningar som
foreskrivs i artikel 88.1 och 88.2 i allmanna dataskyddsférordningen, forutom om bestdammelserna i fraga utgor en
rattslig grund enligt en annan artikel“ i allméanna dataskyddsforordningen som uppfyller de krav som anges dar.

Domstolens bedéomning

EU-domstolen anger inledningsvis att en behandling av ldrares personuppgifter i samband med direktsandning
via videokonferens av de lektioner som lararna haller inom ramen fér det allménna utbildningssystemet
omfattas av det materiella tillampningsomradet fér allmanna dataskyddsférordningen. EU-domstolen har
vidare preciserat att denna behandling av personuppgifter for larare som i egenskap av anstallda eller tjansteman
ingar i delstaten Hessens offentliga forvaltning, sett till den berorda personkretsen, omfattas av
tillampningsomradet for allméanna dataskyddsférordningens artikel 88, vilken avser behandling av anstéalldas
personuppgifter i anstallningsforhallanden.

For det forsta provar domstolen fragan huruvida en "mer specifik regel” i den mening som avses i artikel 88.1 i
allmanna dataskyddsforordningen maste uppfylla de villkor som uppstalls i punkt 2 i namnda artikel. Enligt
domstolen framgar det av anvandningen av uttrycket “mer specifika” i formuleringen i artikel 88.1 att de regler som
avses i denna bestdammelse ska ha ett normativt innehall som ar specifikt for det reglerade omradet och som skiljer
sig fran de allmanna reglerna i forordningen. Det framgar aven av lydelsen i artikel 88 i férordningen att artikel 88.2
anger vissa granser for det utrymme for skdnsmassig beddémning som tillkommer de medlemsstater som 6nskar
anta "mer specifika regler” med stod av artikel 88.1. EU-domstolen anser saledes att dessa regler inte far utgora en
ren upprepning av forordningens bestammelser om villkoren for att behandling av personuppgifter ska vara tillaten
och principerna for denna behandling,” eller bara innehalla en ren hanvisning till dessa villkor och principer. Dessa
regler ska syfta till att skydda anstalldas rattigheter och friheter i fraga om behandling av deras uppgifter samt
innehalla lampliga och specifika atgarder for att skydda den registrerades manskliga vardighet, berattigade
intressen och grundlaggande rattigheter. Sarskild uppmarksamhet ska aven fastas vid insyn i behandlingen,
overforing av personuppgifter inom en koncern eller en grupp av foretag som deltar i gemensam ekonomisk
verksamhet samt Overvakningssystem pa arbetsplatsen. For att kunna kvalificeras som en "mer specifik regel” i den
mening som avses i artikel 88.1 i allmanna dataskyddsforordningen maste en rattsregel foljaktligen uppfylla de
villkor som uppstalls i punkt 2 i néamnda artikel.

Darefter preciserar domstolen vilka konsekvenserna blir om det konstateras att de nationella bestammelserna i
fraga inte ar forenliga med de villkor och begransningar som féreskrivs i artikel 88.1 och 88.2 i allmanna
dataskyddsférordningen.

Domstolen erinrar om att det ankommer pa den hanskjutande domstolen, som ensam ar behorig att tolka nationell
ratt, att bedéma huruvida de nationella bestammelserna ar férenliga med de férutsattningar och begransningar
som foreskrivs i artikel 88 i allmanna dataskyddsférordningen. Domstolen papekar emellertid att dessa nationella
bestammelser - enligt vilka behandling av anstélldas personuppgifter endast ar tillaten om den ar nédvandig for
vissa andamal som har samband med genomférandet av ett anstéllningsforhallande - forefaller utgéra en
upprepning av det villkor for allman tillatlighet som redan anges i allmanna dataskyddsforordningen,® utan att
nagon mer specifik regel i den mening som avses i artikel 88.1 i forordningen laggs till. For det fall den hanskjutande
domstolen skulle komma fram till att de nationella bestammelserna inte ar forenliga med de forutsattningar och
begransningar som foreskrivs i artikel 88 i forordningen, ankommer det i princip pa denna att avsta fran att tillampa
dem. Principen om unionsrattens foretrade innebar namligen att om inga mer specifika regler som ar forenliga med

4 Artikel 6.3 i dataskyddsforordningen.
5Vilka anges i artikel 6 respektive artikel 5 i allmanna dataskyddsférordningen.

6 Artikel 6.1 forsta stycket b i allmanna dataskyddsférordningen.
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de forutsattningar och begransningar som foreskrivs i denna artikel 88 foreligger, regleras behandlingen av
personuppgifter i anstallningsforhallanden, saval inom den privata som inom den offentliga sektorn, direkt av
bestammelserna i férordningen.

Har papekar domstolen att det i ett fall som det férevarande kan bli aktuellt att tilldmpa andra bestammelser i
allménna dataskyddsforordningen,” enligt vilka behandling av personuppgifter ar tillaiten om behandlingen ar
nodvandig for att utféra en uppgift av allmant intresse eller som ett led i den personuppgiftsansvariges
myndighetsutévning, respektive for att fullgéra en rattslig forpliktelse som avilar den personuppgiftsansvarige. Nar
det galler dessa tva fall av lagenlighet anges i allmanna dataskyddsférordningen? att behandlingen ska vara grundad
pa unionsratten eller en medlemsstats nationella ratt som den personuppgiftsansvarige omfattas av. Dar tillaggs att
syftet med behandlingen ska faststallas i den réattsliga grunden eller, i fraga om behandling enligt punkt 1 e, ska vara
nodvandigt for att utfora en uppgift av allmant intresse eller som ett led i den personuppgiftsansvariges
myndighetsutdvning.

Nar den hanskjutande domstolen konstaterar att de nationella bestammelserna om behandling av personuppgifter
i anstéllningsforhallanden inte ar férenliga med de férutsattningar och begransningar som foreskrivs i artikel 88.1
och 88.2 i allmanna dataskyddsforordningen, ska den foljaktligen prova huruvida dessa nationella bestammelser
utgor en sadan rattslig grund for behandlingen som avses i en annan artikel i férordningen,® och som uppfyller
kraven i denna férordning. Om sa ar fallet ska de nationella bestdmmelserna inte Ilamnas utan avseende.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gor det mojligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den nationella domstolen som ska
avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgérande ar pa samma satt bindande for de 6vriga

nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd fér massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA dagen fér avkunnandet.
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7 Artikel 6.1 forsta stycket leden c och e i allmanna dataskyddsférordningen.
8 Artikel 6.3 i allmanna dataskyddsférordningen.

91 artikel 6.3 i allmanna dataskyddsférordningen, jamférd med skal 45 i samma férordning.
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